
“

史地之学
”

与当代小说的方志性问题

ｆｌ？ 周保欣

摘 要 ：
当代 小说的批评和研究

，
需要注意到 它 和地方志 的 密切关 系 。

‘
‘

方 志性写作
”

既是 中 国 小

说的传统
，
亦是 目 下 中 国 小说的 重要事实 。 研 定地方志和 当 代小说的 关 系

，
主要是从 小说形态 学 、

小

说理论、 小 说史三个层面 去把握 。
此一研究 的 价值和意 义为 ：

可以拓宽 中 国 小说的 审 美空 间
，
具象化

读者 的
＇

‘

中 国
”

认知
，
提炼 出 当 代 小 说的 中 国 诗学 经验 。 因 为 方志和 小说的 自 然差 别

，
在研 究 的过程

中
，
需要把握好方 志 向小说转化的 审 美性 、

古今 同 一性和批判 性原 爾 。
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中 国当代小说
一无论是创作 、 批评

，
还

是研究一都该正视小说与地方志之间 的错综

复杂的关系 。

中 国小说有 画 家的传统 。 倘说词为
“

诗

余
”

， 那么 ， 小说亦可说为
“

史余＇ 中匡小说

的来路 ，
就是从史传 、 志书等转出 。 按照章学

诚的说法 ，

“

古人未尝离事而言理
”

，
所以

‘

方

经皆史也
”
？

。 既然六经皆为史学 ， 说小说为
“

史余
”

，
也是说得过去的 。 现代以来

，

因应时

势之变 ， 中 国小说穿越
“

历史三峡
”

（史学家

唐德刚语 〉
， 在古今两代与中西两型之间交会激

荡 ６ 如今 ， 爵代小说有无穿过
“

三峡
”

， 尚难定

论
， 但中 国小说百年间融贯中西 、 会通古今的

小说史经验 ，
确实值得总结。 特别是眼下

，
中

国小说家再学欧美似乎Ｂ取无可取 该学的都

学了 ） ，
相 比较讲来 ， 有些 小说家 自 觉返归传

统 ， 以地方性地理事物与人事经纬小说的努力 ，

则更值得重视 ， 因为 ， 中国小说之为
“

中国 小

ｉ兑
”

， 就在它的中国元素 ； 而史学 、 ±也学与文学

的融通 ，
正是中国小说最突出的

“

中国元素＇

有鉴于此 ， 我以为提出 当代小说的方志性

问题
，
不单是对中国＿代小说叙事经验的一种

总结 ， 同肘也是在
“

重构 中国小说诗学
“

的文

学史商度 ，
对当代小说创作经验的

一

种有力观

照和检讨＆ 当然 ， 就这篇文章而言 ，
不可能进

人此一问题的本体性研究 ，
我想做的 ， 仅是对

研究的缘起 、 领域 、 方法、 原则等略加阐述Ｄ

―

、 为什么研究
“

方志性写作
”

？

谁都知道
，
地方志是地方志 ， 小说是小说 ， 两

者
一

属史学 ：，

一属文学
，
原本就相去甚远 。 地方志

并非小说的必备要素
，
小说亦非无地方志则不成其

为
“

小说％ 之所以提出地方志与驾代小说间 的实

践、 诗学ｓ 小说史关系 ， 主要还是因为中厘小说传

统骂中 ，
原本小说与国史 、 野史及地方史就有盘根

错节的关系 。 同为小说 ，
不同国家可能渊源不同 。

就中国 的小说分析 ，
历史是它的重要的源头《在《中

国小说史略 》中 ， 贅迅把神话和传说视为小说之渊

源
， 饵神话与传说 ， 事实上就是

“

昔者初 民
，
见天

地万物 ， 变异不常 ， 其诸现象 ， 又出于人力所能以

上
， 则 自造众说以解释之

”

而构造出的
“

历史％
？

司马迁的 《史记ｈ 本就有多处采信神话与传说的地

方 ６ 至于被誉为
“

传统中国文寳小说的巔峰
”

的唐

传奇 ， 它实际的渊源则是
“

包含了早期官修史书
”

和
“

汉六朝时期的非宵方史传作品
”

等中画传记文

学传统＾
？
中国小说长期庇托于

“

史
”

的浓荫之下 。

出乎正史
，
便有 《三闺演义》《封神演义Ｍ杨家府演

义》 《说毎全传》 《水浒传》 等演义小说 ；
人乎野史 ，

则有 《青异录》《甫唐近事Ｋ西京杂记＞《酉阳杂俎》

《唐搲言》《北梦琐言》《涑水记闻》 等文人笔记小说 。

史学的过度繁盛 ，
． 在一定的程度上 ， 甚至抑制了中

国小说的生长空间 ， 使得小说发展相对较为缓慢 ，

寸
０
０
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息地 泣极为低下 ，
远不能与诗词文赋相 比 ， 更

不能与历史的
“

大说
”

相提并论 ａ

至于中 国小说和地方志间 的关系 ， 则更为

繁复紧密 《
—倉， 地方志作为地方史 、

， 囊
＇

金一

地百科全书式的文献大全和地情书 ，

＂

举凡
一

地之 自然环境 、 政拿旧 闻 、 经济物产、 文化艺

术 、 风俗民情 、 名胜古迹等 ， 无不包容％ 所

以
，

一地之艺文志、 人物传记和附属诗文辑录 ，

自 然是地方志必会记载 的 ａ 而且地方志中很多

记载遗闻琐事 、 人物《￥的文章 ， 本就是小说 。

另一方面
， 世人或专写、 或偶

一

涉及到
一地之

山川河流、 物产古迹 、 旧 闻掌故 、 风俗人伦 、

奇人隸拿１ 典章制度等 ， 又怎能弃方志于不顾 ？

即便是 風志通俗演义＞这样的诳虫类小说 ，

亦是
“

据正史 ， 采小说 ， 征文辞
”

而创作 出来

的１ 这里的
“

小说＇ 就包括了流传 民向 的说

话故氣

中 国当代 小说 ，
承继绵 延的古典传统 ，

“

史
’ｆ

的余韵不绝 。 这ＩＩ中既有气势恢宏的国史

和正史 ， 也有蛮荒古老的地方虫、 村史乃至是

野虫 Ｐ 远的不说， 单就近四十年来的小说和小

说家而言，１ 姚虜锒 、 汪曾褀 、 林斤澜 、 陆文夫 、

刘绍棠 、 王蒙 、 古华 、 宗璞、 高晓貪、 粱晓声 、

冯骥才 、 郑义 、 阿城、 韩少功 、 李杭育、 张承

志 、 路遥 、 莫害 、 贾平凹 、 陈忠实 、 二月 河 、

王安忆 、 阎连科、 刘震云 、 迟子建 、 阿来 、 余

华 、 苏童、 毕飞宇 、 李洱 、 盛可以 、 徐则臣等 ，

我们可以列出一长串 的作家作品名录 。 从
一

线

作家到没成名 作家 ， 从写历史 的到写现实 的 ，

写乡村的到写城市的 ， 说每个作家的小说创作

中都有方志元素 自是夸大事实 ， 但要说多数作

家的小说创作或多或少都有参阅 、 披览而受惠

于地方志 ， 则并非夸大其辞 ．ｅ 地方志的地方性

事物和作家的想像力有机结合 ， 塑造 出众多铭

刻着独异地方风情与生命气质的经典空间意象 ，

如
ｗ

髙邮
” “

矮凳桥
” “

苏州
”“

大运河
＾

‘

葛江川
”

“

商州
” “

把耧山脉
” “

高密东北乡
” “

北极村
” “

楓

杨树乡
〃

等 ｓ． 愈是古老的 、 较为封闭 的地方 ，

愈是有深厚文化积累和社会变迁缓慢的地方 ， 作家

似事更廪意返回古朴的地方史 ， 他 （
她） 们的创作

似乎就更难摆脱地方历史 、 地方ｆｔ：活的鬼魅般的审

美诱惑 。 只是这些年来 ， 当代小说与地方志的关系

研究 》 总是被淹没在诸如
“

地域文学
“

乡土文李
”

＿概念翁意涵之中 海倉作为一个拳术论域独就

出来而已＊

这些年来 ， 从地方志的角度评论和研究当代小

说的文章 ， 事实上也屡见于报刊 。 ＊论韩少功的

《马桥词典》 、 铁凝的 《笨花＞ 、 陈忠实的 《白 鹿

虜、 贾平凹的 《老播、 奠言的 ｃａ十一炮＞ 、 ｍ

安忆 的 佚香》 ， 阎连科的 挪裂志》 、 孙薏芬的

让塘书》 、 瞿香结的 《地方性知识＞ 、 贺享雍的

《乡 村志） 等作品 时 ， 批评家们不止一次提到过
“

地方志
”

这一概念 。 有些时 人们还会用诸如
“

方志小说 气
“

文学
‘

地方志
’ ”？

、 方志叙

事
《 £等颇具理论含量的批评术语 ， 表达他们对文

学和地方志之间关系的诗学理解 。

不过 ，
虽说以方志为批评视角的文章不少 ， 但

批评家们对方志与中画小说之间关系 的理解还是非

常不够的 。 多数时候 ，

“

±也方志
”

只Ｉ个暂財的

批评修辞 ， 被用来临时解释那些具有地方性叙事经

验的小说 ； 而有些时候 ，
许多和地方志无涉 ， 只是

写到地方生活经验的小说 ，
也被冠以

“

方志写作
”

之名 ，
显得似是而非 。 地方志和小说究竟什么关

系 ？±也方志如何进入小说 ？ 地方志进入小说 ＾

？ 给当
＝

代小说带来哪些结构性的改变 ？ 学术界和批评界如

何上升到小说理论 、 小说史 的高度 ， 看待地方志与

中国 当代小说的关系？ 等等 ，
这些具有理论价值和

学术史价值的 问题 ，
迄今并没有人对此做出宏通

的 、 深耕细作的研究。

二 、 研究
“

方志性写作
”

什么 ？

从学术史的角度来着 ，
我们当如何处理当代小

说领域
“

方志性，作
”

这一现象或曰馬代传统 ？
？

我以为 ，
单纯从作家作品论 、 从批评的角度去立论

和阐释
，
显然是不够的 。 我们需要形成历史 的 、 系

统的 、 深人的分析 、 解剖和研究 ， 方不寧负这
一伟

卜

沐

絮

祐


ｉ
－

Ｂ

崁
ｗ
ｉｔｔ

０
０
５



大的中国小说的古典传统与美学遗产 ？

首先 ， 需要系统观照地方志对当代小说的

形态输造。

地方志进人小说 ，
对小说的影晌可以说是

金方位的 ， 它涉及到观念、 内容、 形式 、 结构 、

修辞 、 技巧 、 语言与小说思维等各个不同的方

面。 从小说形态学角度看 ， 地方志对小说的塑

造 ， 最主要的就暴 ：内容和形式两方面６ 地方志

作为地方史李 地攀的综合文献 ， 涉及到地方

的 自然、 社会 、 经济 、 政治 、 军事、 物候 、 城

市 、 气象 、 风俗 、 人物等 。 来司马光为 《河南

志》 所作序中 有云 ：

＂

凡其废兴迁徙及倉室 、

城郭 、 坊市 、 第舍 、 县镇、 乡里、 山川 、 津粱 、

葶骤 、 庙宇 、 陵墓之名数与古先之遗迹、 人物

之俊秀 、 守令之良能 、 花卉之殊尤 ， 无不备

载： ？不说倘若是择取地方志作为写作的材料 ，

那么在
“

形
”

（山川地形 ） 、

“

物
”

（物产器

皿
“

人
”

（才俊奇人 ） 、

＆

拿
０

（轶拿异

＿ 、

“

风
”

（风俗人伦） 、

“

故
”

（典章古迹 ）

等方面．． 都必然会？倉充盈小说的体质 ａ 以贾

乎 的
＇

《山本Ｉ 观察 ， 小说中 的人事风物 ， 多

有来 自地方志书ａ 写
＝

？
‘

形＇ 则有
“
一

条龙脉 ，

横亘在那里 ， 提携了黄河长江 ， 统领着北方南

方
”

的秦岭 ； 写
“

物＇ 则有叫声像喊人名 的 山

鶴 ， 长着狗身人脚的熊 ， 牙长如象的野猪 ， 声

音沙哑似哭似笑的鸱鸺 ， 以及其他众多动植物 ；

写
“

人＇ 则有安仁堂瞎眼的智者陈先生 ｓ 地藏

菩萨庙的哑巴师父宽展 ，
及后记所提到的元宋

画家倪云林等 ； 写 寧％ 写
“

风＇写
“

故 ＇

也是林林总总不计其数 …… 。 小说的 Ｃ？记》

中 贾平 凹 自述 ， 他曾希望把秦岭完完整整地

走一■遍卞 整理进一本泰岭韵孽木记、
一 ＊本秦岭

的动物记 ，

‘ ‘

？女料在这期间收集到秦岭二三十

年代的许许多多传奇
＂

些存活在民间与史志：

中的
“

许许多多传奇％ 与秦岭的 自然物候共同

构造出 《山本》 接通天地、 创化万物 、 融贯古

今的审美世界ｓ．

在小说的形式上 ， 地方志的引 人同样会率

富小说的结构 、 形制与技法 ＾ 近些年来 ， 确实出现

不少以方志笔法写出来的作品 ， 像韩少功的 《马桥

词典＞ 、 孙慧芬的 Ｉｔ塘书》 阎连科的 徘裂志》 、

阿来的 鑛对》 、 、霍香结的 《地方性知识＞等 。 其

中
， 阎连科的 徘裂志》 在小说的形式革新上当最

具有代表性 ｅ 小说第
一章 “

附篇
’
’

里 ， 作家就以真

名实姓出场 ， 煞有介事地写到 自 己编
“

炸裂志
”

的

缘起 ， 编纂委员会人员组织 、 编志的时间安排 、 体

例安排等等 。 从第二章开始 ，
阎连科就分ｎ别类 ，

逐一写到了那个几乎与世隔绝的
“

炸裂村
”

的
“

舆

地沿革㈠
”“

变革 年
” “

人物篇
＂

■ “

政权
“

传统习俗
”“

政权
“

综合经济
”“

自 然生态
”

“

深层变革
”“

较量
”“防卫事ｉｒ

“

后
：
工业时代

”

“

舆地沿革？
＂ “

文化 、 文物与历史
” “

新家族人

物
”“

舆地大沿革（

一

ｒ
“

舆地大沿革ｔｔ＇ 最后以

“

主笔导言 收束全书 。 纵观全书 ， 阎连科

不过郷荒诞之笔写荒唐之人 ， 记荒唐之事 ＾ 录荒

唐之言而已 ＾ 而志书的写作形式 ，

一方面传导出 的

是作家
《

秉笔实录
”

的现实主义态度 ； 另一方面 ，

则寄予着作象深沉的对人类未来的担忧和强烈的批

判精神
，
因 为 ， 在阎连科 的写作意ｍ里 ，

“

炸裂

村
”
一今天人类创作出的

“

壮举
”

， 在未来的历

史里 ，
不过是一则荒诞的笑话 ａ 而荒诞 ，

正是 ｍ

裂志Ｉ 的批判现实主义的要皆所在 ＆

其次 ， 是研究
“

方志性写作
”

与中国当代小说

的理论构造 。

中国古典文论以诗学为宗 》 词莩、 戏剧学次

之。 小说理论
，
因为小说 自身地位极低 ，

所以相对

较弱 。 唯有到明猜两朝 ，
金圣叹评 《水浒传》 、 毛

宗岗评 仨国演 ３０ 、 李卓吾 牺游 脂砚斋

评 《红楼梦》 的 出现 ， 才有 比较像样的小说理论 。

不过 ， 虽然说
“

点评
”

的形式涉及到小说的结构 、

情节、 人物形象塑造、 语着Ｖ 修辞 、 技法 ， 涉及到

小说的虚实、 藏露、 疏密、 浓淡、 连断等
，
但毕竟

是零碎而不成体例的 ， 多感悟而乏于理论建树 。 进

人现代以来 ， 我们的小说理论多依赖西学 ， 建设性

的成绩更显空疏》 正是这样 ， 我们才需要去关注和

研究地方志融人当代小说 ， 给小说带来的理论上的

９

０
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从小说理论沉淀的可能性来着 ，
地方志给

当代小说带来的变化极其丰富 ， 其中最值傳注

意的
，
就是方志性小说的

“

风学
？＇

与
ｓ

写人学
”

特点 Ｐ 何为
“

风学
”

， 何为
“

写人学＇ 概念上

的辨析意义不大＾ 我想表达的最简单的想法就

＆ 地減晶一种融合着地情与
＇

历史前地減 ：。

俗话说 ，

＊
一方水土养一方人 ＇ 一方人的生

活
，
自然就会活出

一

方的文化 ， 所以 ， 作家在

创作具有地方志色彩的小说时 ， 无论是写人还

是＿拿 ， 都应该紧紧地抓往
“

人一地
”

关系来

写 。 写人 ， 则应当把人放在地理环境中 ， 去体

察特殊的地理环境对人 的思想情感影响 ， 对
一

地之人的生括状态 、 价值选择、 伦理精神 的塑

造 ； 写事 ，
则 同样要把事的来龙去脉 、 因果逻

辑、 可解与不可解之处 ， 放在 自然地理环境与

地 方历 史 中 去写 。 这种
“

人一地
”

关 系 和
“

人一地
”

文化 ， 纵向上 ，
塑造了一地之风俗人

伦 ； 橫向上， 则成为一个世道的人情人心 ｔ ． 如

汪曾祺的 授戒ｈ 雀一段写＿弈庵的几个和尚

经常和外面的几个人打牌。 小说这样写 Ｉ

他们经常打陴 。 这是个打牌的好地方 《 把

大殿上吃饭的 方桌往 门 口
一搭

， 斜放着 ，
就是

牌桌 Ｄ 桌子一放好
，
仁 山就从他的 方丈里把筹

码拿 出 来
，
哗啦一声 倒在桌上 。 斗纸牌的 时候

多
， 搓麻将的 时候 少 ６ 牌客除 了 师 兄弟三人 ，

常来的是一个收鸭毛的 ，

一个打兔子兼偷鸡 的 ，

都是正经人。

阅读这段文字 、，
人们或许会疑惑于汪 曾祺

的基本伦理判 断。 牌客中的几个人 ， 说师兄弟

三人和收鸭毛 的是
“

正经人
”

还过得去 ， 怎 么

“
一

个打兔子兼偷鸡的
”

，
也成了他笔下的

＜４

１￡

经人
”

了昵 ？ 这怎么说也违背了人们的 日 常伦

理判 断吧 ？
一般的解释 ， 多说这是汪曾祺的幽

默和反讽：可如果我们把汪 曾祺的描写 ， 放在

那个富足 、 丰饶 、 平和 、 冲淡的水乡 ， 放在
一

个只有俗世的烟火气 ｓ 却没有世俗的成见 、 是

非心 、 分别心
，
没有仇恨 、 争斗、 算计的 日 常

生活中来看、 ， 或许就会理解 ，
所谓 的

“

疋经
”

或
“

不正经
”

， 木过是我们以
一

已之执见 ，
以我观他 ，

以我之是是人 ， 以我之非非人而已？
ｗ
—个打兔子

兼偸鸡 的
”

这样的叙述 ，
不是汪曾祺的幽默和反

讽
，
而是如庄：子所说的

“

至人无己
”

的境界。

这种
“

人一地
”

关系式的写人叙拿法 ， 按照
“

典型环境 中的典型人物
”

理论来解释似乎也无不

可 ， 但我更愿把它看作是源 自 《诗ｉ兹 的古老
“

风

荸
”

传统３ 按照傅斯年的考证 ， （糖餐？ 的
“

风 ”

只是歌词的泛称 ，

“

人战国成一种诡辞之称 ， 至汉

初乃潢化为枚马之体
”

所谓
“

十Ｓ国风＇不过

是十五属的歌诗 ｃ
■ 不过我倒觉得 ，

“

风
＇’

学更是文

化哲学上的 ， 它汇通儒道 ， 源 自 自然之理 ， 形之于

人伦之序＾ ？ 所谓小说中的
“

风荸＇就是我们在
一

地之 自然与历史当中 ， 去省翻ｉ道 、 体味人心的一

种方法〇

再次 ， 是在小说史的视野中 ， 去凝练当代方志

性写作的中 国诗学经骚。

地方志进人小说 ， 是中 国小说的特有现象 ， 且

有历史的普遍性 ，
所以 ， 在研究当代小说领域的方

志性写祚现象时 ， 有必要把当代作家的写作 ， 放置

在整个中国文学的大脉络中去观察和思考 ＜＞

从小说史的角度言ｔ 我们今天研究当代小说

领域的方志性写怍 ’
主要就是识其観而辨其流 ， 知

其常而论其变 ＾ 所谓识其源 ，
就是辨明中国小说传

统当 中 ，
±也方志进人小说包括整个文学 ， 诗歌、 散

文、 赋等的发生学问題 。 这个发生学 ｓ 是中 国文学

的独有经验 ，
也是中国小说的独特诗学经验。 我们

需要把当代小说放到 中国小说传统中看 ， 看当代小

说方志性写作与整个文学传统的关系 ， 看它 的恒常

在哪 ， 何以恒常 ； 看它的衍变在哪 ，
何以衍变 。 源

流常变之间 ， 自有学术问题意识的激荡 ？

这种小说史性质的研究 ， 非常有必要 ，

一方

面
，
尽管地方志介人小说 （其实不仅仅是小说〉 是

中国文学的传统 ， 但至少到 目．

前为止 ， 这条传统的

线索还是幽而未 明的 ， 小说史性质的勾连和贯通 ，

可以让它明 而可见 ； 另
一

〔方面 ， 地方志和方志性小

说是中国特有的史学经验和文学经验 ， 这种小说史

卜
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
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性质 的梳理 ， 有劢＾推动对它的独特的历史经

验、 美学经验 的总结和提炼。 唯有在小说史的

把握 中 ， 当代方志性写作所持守的恒常 ， 与经

历时世变迁而带来的小说内涵 、 形态等的变异 ，

才可着＿清楚 。 也唯有在小说史的链条上 ， 当

代方志性写作的学术问题意识 ， 亦才可浮现 。，

三 、 研究的价值和意义

研究当代小说领域的
“

方志性写作＇ 它的

价值和意义是多方面的 ＆ 择其要者而ｌｉ ｔ

首先 ，
可拓屐纖代小说的 审美视域和写作

空间 。

好的小说 ，
不一定非得如

■

科全书
”

一

般的包罗万象 ， 但倘若作家能以含纳天地 、 吞

吐 日 月 、 贯通古今的胸襟和视野去写小说 ， ｇ

然就具备了好小说的格局与气象 ｓ 中 匡小说史

上
＾ 那些穷究 自然与人道、 世运与天命的小说

确实不少 ， 像《红楼梦Ｍ西游通三国演义》《水

称传１ ， 能被后世称为
４
‘

四大名著
”

， ＆是有它

的
“

大
”

处之所在ｓ

证之以 ３代小说 ，
这种大格遍的作品其实

也不在少数 ， 像路遥的 坪凡的世界》 、 张炜的

仇月 寓■、 贾￥凹的 渡都Ｋ 陈忠实的 伯

鹿原Ｉ 、 阿来的 經埃落定》 、 ￥安忆 的 《长恨

歌ｈ 莫言的 胜死疲劳Ｋ 佘华的 《活着Ｉ 、 格

非的 俦尽江南》、 金宇澄的 復花＞ 、 李洱的

彼物奶 等
，
我以为都是兼具Ａ动生命气象与

雄浑历史气势的伟大作品 。 但不可否认的是 ，

Ｓ代大多数小说家 ， 均有食洋不化的毛病 ， 他

们在吸收西方小说的营养时 ，
因为无法移植西

方小说得以产生的社会历史条件和文化哲学土

壤 ， 所以 ■很多时候都把学习西方小说学成了
“

夹生饭＇
一

种情况是 ： 他们照搬西方小说

人性
”

传统 ， 但却无法移植西方的基督教神

学和精神分析科学背景
：

， 因此作家们 的
‘ｆ

写人

性％ 往往成了毫无节制 、 毫无深度的动物性刻

画
．，
人性被写得支离破碎 。 他们尤为擅长写人

性的复杂与扭曲 ， 而没有把人性与社会 、 时代 、

历史 、 文化联系起来 。 另外
一

种情况是 ： 当代小说

象们是祟尚技术 ，
沉迷于对结构、 修辞和叙事技巧

的探险 。 这两方面的原：因 ， 导致大多数小说存在着

扁平化、 窄化 、 单”化的现象。

±也方志进人小说 ， 虽说未必就可 以推出
“

大
”

作品 ， 但对当代小说审美视域和叙事空间的开拓 ，

当会起到相当太的作用 。． 毕竟 ， 地方志是一种融史

學与地学 政情与民情 、 自然与社会 、 历史与现实

为
一

体的综合性空间 ， 浓缩着一个地方的全部事

物 ， 且有
“

天一地
” “

天一人
” “

人一地
” ＂

古一今
”

的贯通ｃ 所 以 ， 作家以地方志作为写作资源而创作

小说 ， 在所 ．展辑生活的宽度 、 厚度 、 深度、 包容度

等方面 ， 自然会超出一般的 小说 。 妯霍香结的 抛

方性知识 作品 以方志体式 ， 分
“

疆域
”

１吾言
”

“

风俗研究
” ＂

虞衡志 列传
’ ２

■ “

艺文志
”

几个部分 ，

分门别类地对汤厝的 山脉 、 河流 、 树木 、 历史人

物 、 神话、 诗歌 ， 汤厝人 的语言习惯 、 语Ｈ 语

音、 婚丧嫁娶、 生老病死、 农拿与祭等作出文荸化

的生动叙述 ａ 这篇小说的可赞许之处 ， 并不在于作

家写出那个叫汤厝的村落的地方性事物 ， 而在于作

家以微观人类学的叙事方法 ， 对汤厝所作出 的文明

的诊断 。 作家是站在一个吏高的文明 的视野 ，
对汤

厝的历史与现实生括作出审美的观照 ＞＞虽说作家对

汤厝的叙说较为分散 ， 但在整个小说的叙述系统中

我们可以看到 ， 作家从来不是一＿＾叙 ， 而是将汤

厝作为
一

个封闭的整体 ，
写事测见人 ， 写人则 见

物
， 写今则见古 。 身居汤厝的

一切事物 ， 都处在紧

密联系之中 ， 牵一发而动全身 ？是如此 ， 小说当

中山水 、 人物 、 谙富 风俗的播写 ， 都贯穿着淋漓

的天地之气而生生不息６

其次 ， 可串富我们对
“

中国
”

的理解
，
开掘出

当代小说的
“

在地
”

气质＊

小说有审美认识功能 。 倘以地方志作为素材来

源 ，
那么当代小说无疑会扩大、 串富、 深化我们对

‘ ｆ

中国
ｓ

的理解 。 传统的 中 国社会 ， 编制地方志的

目的多是、出于治国理政、 教化
一

方、 保存史料等的

考虑 ， 所谓
“

为政者知其务 ， 观风者采其俗 ’ 作史

者核其实 ， 立言者缀其文 ， 尚友者论其世 就

００

０
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是这个意思、，

“

治郡国者以志为鉴％ 作为
“

资

治
”

的辅助 ，
地方志书除通志外 ， 各府 、 郡 、

州 、 县 ， 包括有些镇 、 乡 、 村 、 屯等都有各 自

的志书Ｘ■ 而从保＃史料的龟度 出童 － 许多山 、

河 、 湖 、 溪 、 关、 场 、 亭 、 寺等也都有志书流

传 。 以中 国地域之广 ， 各地 自然地理 、 历史沿

革、 人伦风习差别之大来着ａ 如是以志书人小

说 ， 那么 ， 中 国小说所呈现的
＂

中国＇ 无疑是

极为具象 、 擊貪 、 生动 ， 充满历史感的 ＾
＞

３然 ， 这种
“

中国
”

的多房次性 ， 不单是

自然 、 地理 、 物产 、 气候 、 风俗 、 语言 、 习惯

等的多祥性 ，
还体现在人抽精神 、 心理、 价值

意识的多祥性Ｂ 这种文化的多样性 ，
对当代小

说创作和读者的中 国认知 ， 显然意义更大。 如

乡土小说 ， 从当代文学的基本经验着 ， 这些年

乡 ｉｔ小说创作的主体 ， 基本上是以中原作家为

主 ， 像陕西 、 河南 、 山东 、 山西、 河北等。 中

原文化 内在的 同
一

性 ，
使得我们对乡土小说所

展现的
＂

乡土中 国
”

的认识和理解 ， 往往都局

限在中原的文化＿一牲自 中 。 乡土 ．小说的题外

之 旨 ， 也不外是
“

现代与传统的冲突
”“

文明

与愚昧的 冲突
”

这些启 蒙主义构造的范式＾ 但

如果能注惫到东部和南方作家的乡 土小说、， 那

么我们就会看到不一样的乡土中画 ｓ 如浙江作

家浦子 的
ｗ

壬庄三部曲
”

（ 《龙窑》 《独 山》

伏的ｈ 虽说从整个框架上，
． 小说并没有脱离

启蒙主义设定的
“

两个冲突＇ 但浦子所塑造出

来的
“

王庄＇ 不仅在生活的外观上与中原的乡

村有显著差别 ， 充满着浙东山海相连的鸿蒙大

荒的气息
；
在人的精 、 气 、 神方面 ， 浦子所捕

捉到的 也是那种刚健 、 强悍 、 勇猛 、 不驯的
“

心气
”

，

“

三部曲
”

中壬．利 民 、 王传达、 王德

清等 ， 皆是如此 毕竟 ，
浙东这块土地上诞逛

过王阳明的
“

心学
”

， 有着鲁迅所提到的浙东人

的
“

硬＊
ｒ 。

±也方志乃
一地 自然、 社会的全史 ， 有形的 、

无形的
， 都见诸于志书 的记载当中＾乍家如能

以考古学家的精细 ， 勤勘苦觅 ， 再辅之以作家

充沛的想象力和艺术创造力 ， 我以为 ， 中国 当代小

说家自会有无数属于 自 己的
“

约克纳帕塔法
”

。

再次
，
可适当摆脱作家对西方小说理论的依

赖 ，
实践小说艺术上的

“

中 国制造＇

方志性写作包含着．富 的小说理论 ， 和当代小

说的多种可能性。（ 其中的理论资源 ， 需要我们去挖

掘、 发现和整理 。， 这种小说理论的 发现 ， 对中画小

说的意义是不言 自明 的 ＾ 众所周知 ， 自现代以来 ，

中国小说
一

ｊ［师法西方 ， 小说观念 、 小说理论 、 创

作技巧每 ， 作家们无一不以西方之是为是 之非为

非 ， 所以 ，
中画小说和西方相异之处都被视为负资

产》 近代翻译家周桂筮批评中国小说， 开头 ，往

自报家门 ， 然后详其拿迹 ； 或用楔ｉ 引子 ， 词

章 ， 會论之属 以为之冠＇ 他对法 国小说 ＿蛇圈》

开篇
“

即就父女间答之词 ， 凭空落墨 ， 恍然奇峰突

兀 ， 从天外飞来 ； 又如燃放花炮 ， 火星乱起
”

则赞

赏有加〇
？

这种对西方小说的倾慕和申■小说传统 的 自我

否定 ，
根子在近代 以来中 国所承受的殖民主义屈

雜， 是它导致现代以来的中 国作家多不以文学 自身

的优劣判优劣
’ 而以 国势强弱断文学的是非＊？ 西方

强
，
则文化强 ， 文李亦强 ； 中国弱 ，

则文化弱 ， 文

学亦弱 。 直至今 日
， 中国小说家的小说阅读、 小说

理念、 结构技巧 、 修辞方法 、 叙事手段等 ， 几乎都

是取道欧美。 我们说 ，
文学 自有其相通之处 ’ 中国

小说家学习西方小说 ， 本无可厚非 ， 但问题是 ， 中

國作为
一个有着悠久传统的小说大国 ｓ 我们对人类

小说的贡献是什么 ？ 难道就是按照西方的 小说理

论
， ．生产出大批小说作品吗？ 我想显然不是Ｖ 而是

我们应该向这个世界贡献中 国作家的小说智意 ， 丰

富这个世界小说的版图 。

由此而论 ， 我以为中国４ 、说还是需要反顾 自家

的传统 。 这样的反顾不是源 自文学上的民族主义焦

虑
，
而是关系到中国４ 、说的未来 。 虽说中国 的小说

近些年在国外有些影响 ， 但真正产生影响的 ， 我想

还是小说家所处理的原始 、 古朴 、 粗栃的 中国ｍ

活 ， 而不是小说内在的观念、 理论、 技巧 、 方法 。

±也方志进人小说 ， 可以在很多层面打开小说的叙事

卜

沐

絮

祐


ｉ
－

Ｂ

崁
ｗ
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０
０
９



图录 ， 凸显小说的 中 国元素 。 像前面提到 的
“

艘
，

传统 ， ，人学
＂

问题？ ， 就是如此 ｑ

除此之外
，
地方志进人小说 ， 还可以强化当代

小说的
“

地学
”

和
“

博物学
”

特征 ； 地方志的

形式 ，
．人 ， 由事的 ：方法 ， 结构的技巧等 ， 同

样可以内 化为小说的法门 ａ 事实上
，
中 国小说

的很多东西 ， 与欧美小说理论是可以 相通的 ，

如 空间理论
”

和
＂

图像孪％ 倘若从地方志的

角度来着 ， 中 ０小说是有 自 已的
９

空间
”

和

“

图像
”

的 ， 牺游记＞开篇言
“

混沌
”

， 讲天

地之数和世界之分 ，
即有四大部洲 ，

曰东胜神

州 ，
曰西牛贺洲 ， 妇南瞻部洲 ，

曰北俱芦洲 ，

东 、 西 、 南 、 北俱全 ； 《三ｇ演义） 写诸葛孔

明
“

定Ｈ分隆 中决策
”

， 讲荆州之形要 ， 即有
“

北据汉 、 沔
， 东连吴会 ， 利尽南海 ，

西通 巴 、

蜀
”

之论 ｃ■ 方志为袷国理政的工具 ， 其中多有

诸如地忐 、 舆地图 、 地记、 图经每 ， 空 ：间 、 图

形 、 地图资源极为＿富 ，
其中 的理论和思想史

内涵 ， 值得总结

是故 ， 从方志的角度研究中 国当代小说 ．

索解存活于当代小说中 的方志元素 ， 以及方志

给当代小说带来的审美生命 ， 是一个亟待研究

的领域 。

四 、 研究需注意的原则

不管地方志和中届小说的关系是何等密切 ，

方志毕竟是方志 ， 是史学和地学文献 ，
而不．是

小说。 正長如此 ， 在作家的创作过程中
，
还有

一

个史学 、 地学材料向小说 ， 或者说以小说的

方式审美转化的问题。 所以 ， 研究 ：当代小说领

域的方志性写作 ， 有几个原则确需把握 ：

第一 ， 就是它的审美性原则 。 地方志有地

方志 ：的规范、 笔法、 框架 、 典能 ，

■

■小说相垂

甚远 。 虽然地方志骂中有很多人 、 事Ｃ录 ， 具

有小说的叙事成分 ， 但两者终究大有径庭 ６ 地

方志元素—无论是山水 自然 ， 还是人物风俗 、

历史记载、 典章制度 ， 在转化为小说的材料时 ，

都有
一

个小说家的立翥、 布局 、 结构 、 篇韋等

对材料的筛选、 激活 、 创化等问题 ＾ 小说家必然会

依据他们的愿景 ，
对地方志材料有相应的栽剪 。 而

且 ， 每个小说家都有 自Ｂ的风格和癖好 ， 小说创作

过程中 ，
有无、 繁简 、 虚实 、 藏露、 轻童 、 连断 、

浓淡 ， 作家写人状物时候的点染与勾皲 、 写神与刻

画等 ， 都会影响到地方志原始材料 的小说美李 ：转

化 ， 自然不会也不可能原封不动地把地方志的舍【事

资源生搬硬套到小说中来 ｅ
—

如清代画论家笪重光

论山水画时所说 ，

“

夫 ．山水气象 ， 以浑为宗？

：； 林峦

交割 ， 以清为法
”？

，

—幅山川画 ， 追求的是总体

上的浑然
一体和局部的清晰可辨 ， 而以方志为材料

的小说创作 ， 其最具想象力 的审美境界 ， 何尝不是

小说与方志的 ’然一体，

第二 ， 猶是它的同
一性原则 ￡ ． 就地方志而言 ，

它所昼现的 ， 都是：古代 、 古人的生活与文化事物 ，

当代小说家倘若以地方志作为小说的素材 ， 就必然

涉及到古代 的生活如何与现代生活打通的问题 ｓ 按

照传统的说法 ，
就是如何

“

古为今用
”

的问题 ，
所

以
， 我们研究方志性写作 ， 就要注意到它的古今同

一性原则 。， 这个古今同一性 ， 其实就是在生活 、 文

化 、 生命的尺度上 ， 建立起古今之间史的联系 ｓ 作

为
一地之史孛、 地孪书 ，

地方志除了描述？一地的

自然风光、 山水草木和地理形要外 ， 还承载着特定

±也方的龜活史 、 文化史 、 生命史 ＾ 所以在创作上 ，

无论作家是以今观古 ， 还是以古观今 ， 都要在蛋

活、 文化 、 生命的维度上 ８ 把古人今人的
一

切打

通
，
形成古今的互动 ；

唯有把古今打通 ， 形成古今

的互动 ， 方志资源才可能是活泼潺湲之水 ， 因此有

沄沄之态 ， 有流动之形 ＾ 胡适曾 以
“

活文学
”

和

“

死文学
＂

区隔文言文学与 白话文学 ， 古今不通 ，

则为
“

死
”

；
古今相通

，
则为

“

活

第三 ，
乃是它的批判性原则 。 所谞批判性原

则 ， 并非说对地方志所记载的古人生活 、 典章制

度 、 风俗人伦等 ， 就必须持否定 、 批判的态度 ， 而

是说 ，
． ±也方志毕竟是形成于过去的地方历史记载 ，

必然承载着特定时代 、 特定地方的意识形态 。 属为

中国 的地方志 ， 从起源上讲虽说五花八门 ， 但真正

形成方志实践 ， 则是魏普以后的事情 。 大体上？ 方

０

５



志都是儒学意识形态
“

资政
” “

教化
”

的史学

实践 另外 ， 有些方志 ， 则 因地方 自然地理和

人伦风物的殊异而有别具特点的地方意ＩＲ形态 。

这些盍识形态 ，
无论是儒学的还是民间 的 ， 实

际上都需要作家以现代文明的眼光 ， 在创作过

程中加以文明 的检视和反省 章學诚 Ｏ
＇

志宜

三书议》 开篇即有论曰 ：

“

凡欲经纪一方之文

献 ， 必立三家之学 ，
开始可通古人之遗意也

仿纪传ＩＥ史之体可作志 ， 仿律令典例之体可作

拿故 ，仿《文体Ｍ艺苑》之体而作文征 。 ３者相辅

而行 ， 阙一不可＞合而为
一

， 尤不可也
”

气 章

氏此论 ，
虽是由文体上所立 挺其袅旨 ， 却在

“

通古人之遗义％ 是＆意识形态上为地方志的

撰写
＾

立规矩 。 所谓 象之拳＇ 即是章氏作为

儒者的见识和他的批判性．ａ 以现代文 明为尺度

的作家 ， 以地方志为写作的材料 ， 自然也该有

现代文明的批判的精神 。

注释 ：

①＾域撰、叶３英校注 ： Ｃ文史通义校注Ｍ上 ） ， 中华书局

２０ １４年厥 ，第 １ 私

《巾国小说史略》 ，繪迅全集》ｆ第 ９卷
＇

）
，
人民文

学酿版社 １９８ １年厥 ，第 １７瓦ｉ

③圈 ］
梅维恒主编４哥伦 比亚中庚文学史》 （ 上 ＞

，
新星

出版社２０１ ６ 年版 ，第 ：６３＾實《

？毛宗岗批评本 ： 《３Ｈ镩义 前寿１岳麓书社 ２００６ 年

屬■现

奔 ！ 《

“

方志小说
”

探源ＭＳ南学报 （哲学社会科学

脲）》 ｉ＂．

ｉ 牟拿 １ 期 ？

馨＿：起林 ：： 《＜轶血湘西 史
”

？态前文学地

繼獻Ｉ：业大學：学繼２ ＜Ｕ７賴 ４ 期 。

＠段从学 ：Ｃ＊志叙事与
“

地方文学史
”

的新可能Ｘ 《中华

文化论坛１
３０ １ ５部第 ９ 期 。

⑧提出
“

方志性％作
”

这一概念 非在已有的
“

方患小说
”

，截叙事
，

獅翕之外鱗驛 ， 而顏〒獅
：

４翁
，

“

方志叙事
＃

的解释力有限 ， 因为 ，如果使用
“

方志小说
”

＇

，志叙＿
”

这两个概念 ，那么小谠■中渡及痛多少和地

方審有关的才算
“

方衷小说
”

？
“

方志叙事
”

究意是 ｆ
？

方恭

的
”

叙擊 ，遂■
‘

小说的
”

叙事？这些问题都很难把握 Ｂ 而

“

方志性写作
”

不一祥＃要小说中涉及到了方志的元素 ，无

食多少 ，无谁是内容雜是ＪＰ式繫素 ， 我们都１
＊

以说 ，甚些元

素是
ａ

方志性的
＂

；这样的小说 ，
是

ｆ‘

方志性写作
”

。

＿ｉ引 自雖丽＿ ： 《陈梦林文學 難理论的相互她通妍

究Ｍ北京科技太学学报 （社会科学版？２０ １ ８ 年第 ３ 期 。

＿慕乎凹 ｉ
＿本ｌｖ作家出版社 ２０ １ ８ 年顧 ，

第 ５ ２３１

？傅斯年 ４诗经讲文稿＾民虫
■与建设 出版社 ２０ １５年版 ，

第

１ ４８
页 ａ

＿摘引 自曹乎菌、細餐重编 賴现代方齒姆，方麵

版社 ２００５年版 ，
第 ６ １ 

－

６ ２Ｓｓ

戰知新室虫人 （ ．周桂笙 ．

） ： （＜毒蛇圈＞译者识语》 ，
陈鸣树主

编１ 《二十世纪 ：中握文拳大典１（１ ８９７
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安徽肥 东人 ， １ ９ ６ ８年 １ ０ 月 出生 ， 博士 ， 教授 ， 浙江 财经大学人文学 院文学伦理学研究所 所长 ， 浙

江 当 代文学学会副会长 ， 浙江省作 家协会评论委 员会委员 、 《浙江文坛 》 特聘研究员 ， 主要研究领域

为 中 国现 当代文学 史和 当 代小说 ， 在 当代小说的伦理诗学与
“方志诗学

”

、 现代文学 空间发生学等领

域 ， 有
一定成果积 累

。 在 《文学评论》 《文艺研究 》 《 中 国 现代文 学研究丛刊 》 《文艺争鸣 》 等刊物

发表学术论文 ６ ０多 篇 ， 其中 有多 篇论文被 《新 华文摘》 《 中 国社会科学 文摘 》 等全文转载 。 主持完成

国 家社科基金项 目 ２项 。 研究成果获教育部第 七届 高等 学校人文社会科学优 秀成果奖三等奖 、 浙江省哲

学社会科学优秀成果 奖三等奖 ． 中 国文联文艺评论奖二等奖 ． 浙江省
“

优秀文学作 品奖
”

等 奖项 。


